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СУЧАСНА ЛАНДШАФТНО-ТЕХНІЧНА СТРУКТУРА ТЕРИТОРІЇ МІСТА ВІННИЦІ 

 
Мета. Виявити особливості сучасної ландшафтно-технічної структури міста Вінниці для поліп-

шення стану міського середовища. 

Методи. Системний аналіз, картографічний, аналітико-картографічний аналіз, польові. 

Результати. Місто Вінниця представлене селитебною ландшафтно-технічною полісистемою. У ній 

виділено дві ландшафтно-технічних урбосистеми: власне селитебна на хвилястих лесових височинах, що 

розчленовані балками і ярами, з дубово-грабовими лісами у минулому на сірих і світло-сірих лісових ґру-

нтах; промислово-селитебна на хвилястому лесовому плато з дубово-грабовими лісами у минулому на сі-

рих лісових ґрунтах і чорноземах опідзолених. У структурі цих урбосистем виділено заплавні водно-рек-

реаційні, схилову лісогосподарську, вододільно-дорожню та вододільно-польову ландшафтно-антропо-

генні мезосистеми, вододільні малоповерхової житлової забудови, схилові малоповерхової житлової забу-

дови, надзаплавно-терасові малоповерхової житлової забудови, надзаплавно-терасову середньо-багатопо-

верхової житлової забудови, надзаплавно-терасову промислово-житлової забудови, схилову промислово-

складської забудови, вододільну промислово-складської забудови ландшафтно-технічні мезосистеми, 

руслово-гідроенергетичну, заплавно-ставкові рибогосподарські та заплавну водно-рекреаційну ландшаф-

тно-інженерні мезосистеми. 

Висновки. Виявлено, що у структурі сучасних ландшафтів Вінниці за площами переважають ланд-

шафтно-технічні мезосистеми, найменші площі займають ландшафтно-інженерні мезосистеми. Доміну-

ють за площами ландшафтно-технічні мезосистеми малоповерхової житлової забудови. Вони переважають 

і в структурі ландшафтно-технічних мезосистем Вінниці. Для поліпшення стану міського середовища 

необхідно збільшити частку ландшафтно-антропогенних систем зелених насаджень, особливо навколо 

річок, доріг та промислових підприємств. 

КЛЮЧОВІ СЛОВА: ландшафтно-антропогенна мезосистема, ландшафтно-технічна мезосистема, 

ландшафтно-інженерна мезосистема, тип міських ландшафтів 
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MODERN LANDSCAPE-TECHNICAL STRUCTURE OF VINNYTSIA CITY TERRITORY  

Purpose. To identify the peculiarities of the modern landscape-technical structure of the city of Vinnytsia 

in order to improve the urban environment. 
Methods: systematization of facts, finding of empirical relationships, analytical and cartographic analy-

sis, cartographic, field researches. 

Results. Vinnytsia is represented by a residential landscape-technical polysystem. Two landscape-tech-

nical urban systems are distinguished within the territory of the city:  the residential located on undulating loess 

heights with gullies and ravines covered by oak-hornbeam forests on gray and light gray soils in past; and the 

industrial-residential located on a flat-undulating loess plateau with gray forest soils and podzolized black soils 

covered by  hornbeam-oak forests in the past. In the structure of these urban systems there are floodplain water-

recreational, slope forestry, watershed-road and watershed-field landscape-anthropogenic mesosystems, water-

sheds of low-rise residential buildings, sloping of low-rise residential buildings, floodplain-terrace of low-rise 

residential buildings, floodplain-terrace of medium multi-storey residential buildings, floodplain-terrace of in-

dustrial-residential buildings, sloping industrial-warehouse buildings, watershed industrial-warehouse buildings 
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landscape-technical mesosystems, watercourse-hydropower, floodplain-pond fishery and floodplain water-recre-

ational landscape-engineering mesosystems. 

Conclusion. It was found that landscape-technical mesosystems are dominant in the structure of modern 

landscapes of Vinnytsia, the smallest areas are under landscape-engineering mesosystems. Landscape-technical 

mesosystems of low-rise residential buildings are dominant by areas. They predominate also in the structure of 

landscape-technical mesosystems of Vinnytsia. To improve the urban environment, it is necessary to increase the 

area with landscape-anthropogenic systems of greenery, especially around rivers, roads and industrial enterprises. 

KEYWORDS: landscape-anthropogenic mesosystem, landscape-technical mesosystem, landscape-engi-

neering mesosystem, type of urban landscapes 

 

Яцентюк Ю. В.  

Винницкий государственный педагогический университет имени Михаила Коцюбинского, ул. Острож-

ского, 32, Винница, 21000, Украина 

СОВРЕМЕННАЯ ЛАНДШАФТНО-ТЕХНИЧЕСКАЯ СТРУКТУРА ТЕРРИТОРИИ ГОРОДА 

ВИННИЦЫ 

Цель. Выявить особенности современной ландшафтно-технической структуры территории города 

Винницы для улучшения состояния городской среды. 

Методы: систематизации фактов, нахождение эмпирических зависимостей, картографический, ана-

литико-картографического анализа, полевые. 

Результаты. Город Винница представлен селитебной ландшафтно-технической полисистемой. В 

ней выделены две ландшафтно-технические урбосистемы: собственно селитебная на волнистых, расчле-

ненных врезанными до кристаллических пород оврагами и балками, лессовых возвышенностях с серыми 

и светло-серыми лесными почвами, грабовыми рощами в прошлом; промышленно-селитебная на плоско-

волнистом слабо расчлененном лессовом плато с серыми лесными почвами и чорноземами оподзолен-

ными под грабово-дубовыми лесами в прошлом. В структуре этих урбосистем выделены пойменные 

водно-рекреационные, склоновая лесохозяйственная, водораздельно-дорожная и водораздельно-полевая 

ландшафтно-антропогенные мезосистемы, водораздельные малоэтажной жилой застройки, склоновые ма-

лоэтажной жилой застройки, надпойменно-террасовые малоэтажной жилой застройки, надпойменно-тер-

расовая средне-многоэтажной жилой застройки, надпойменно-террасовая промышленно-жилой за-

стройки, склоновая промышленно-складской застройки, водораздельная промышленно-складской за-

стройки ландшафтно-технические мезосистемы, руслово-гидроэнергетические, пойменно-прудовые ры-

бохозяйственные и пойменная водно-рекреационная ландшафтно-инженерные мезосистемы. 

Выводы. Выявлено, что в структуре современных ландшафтов Винницы по площадям преобладают 

ландшафтно-технические мезосистемы, наименьшие площади занимают ландшафтно-инженерные мезо-

системы. Доминируют по площадям ландшафтно-технические мезосистемы малоэтажной жилой за-

стройки. Они преобладают и в структуре ландшафтно-технических мезосистем Винницы. Для улучшения 

состояния городской среды необходимо увеличить долю ландшафтно-антропогенных систем зеленых 

насаждений, особенно вокруг рек, дорог и промышленных предприятий. 

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: ландшафтно-антропогенная мезосистема, ландшафтно-техническая мезо-

система, ландшафтно-инженерная мезосистема, тип городских ландшафтов 

 

Вступ 

 

У межах міст докорінних змін зазна-

ють усі компоненти природи. Частина нату-

ральних ландшафтних комплексів ієрархіч-

них рівнів фацій та урочищ зникає. У про-

цесі містобудівної діяльності первісна ланд-

шафтна структура трансформується. На її 

основі виникають міські селитебні ландша-

фти. У них в органічній єдності з техноген-

ним покривом формуються специфічні ланд-

шафтно-технічні системи (ЛТчС). Ці сис-

теми домінують за площами у містах і визна-

чають умови життєдіяльності міського насе-

лення. Тому актуальною проблемою є визна-

чення ландшафтно-технічної структури 

міських територій. 

Ландшафтно-технічні системи міст 

досліджували українські вчені К. І. Герен-

чук, Л. І. Воропай, В. М. Гуцуляк, О. Ю. 

Дмитрук, Г. І. Денисик, Я. Р. Дорфман, О. О. 

Кернична, В.Л. Казаков, М. М. Койнов, М. 

М. Куниця, І. С. Круглов, Ю.Г. Тютюнник, 

К. А. Позаченюк, німецькі географи Х. Пой-

кер та Г. Ріхтер, російські вчені А.С. Крю-

ков, В. В. Покшишевський, Ф.М. Мільков, 

Ф.В. Тарасов, С.Н. Глазачев. 

Серед українських географів ландшаф-

тно-архітектурний комплекс перший вивчав 

М. М. Койнов [1]. Я. Р. Дорфман у ландшаф-

тній структурі м. Чернівці за особливостями 

планування й забудови виділив ландшафтно-
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планувальні райони, масиви, ділянки та 

смуги [2]. К. І. Геренчук розглядав місто у ви-

гляді ландшафтно-архітектурного компле-

ксу. Класифікація видів ландшафтів у ньому 

проводиться відповідно до критеріїв будівни-

цтва й архітектури [3]. 

Важливе завдання ландшафтознавчих 

досліджень міських територій за Ф. М. Міль-

ковим – виявлення та аналіз особливостей 

ландшафтно-техногенних комплексів. За сту-

пенем антропогенізації у їх структурі було 

виділено антропогенні ландшафти з фрагме-

нтами натуральних, геобіотичні системи, гео-

техногенні системи [4]. Ф.В. Тарасов провів 

типологію міських ландшафтів, визначив іє-

рархічну систему ЛТчС у містах, поняття “те-

хногенний покрив міста” [5]. 

Особливості селитебних ландшафтів 

міст Поділля досліджували М.М. Куниця і 

Л.І. Воропай [6]. Ю.Г. Тютюнник встановив 

фактори формування й розвитку міських 

ландшафтів, виявив їх геохімічні особливості 

[7]. І. С. Круглов вивчав міські ландшафти 

Львова [8], К. А. Позаченюк – Сімферополя 

[9], О. Ю. Дмитрук – Києва [10]. В. 

М. Гуцуляк – Чернівців [11]. Ю. І. Жук дослі-

див соціоекологічний стан малих міст Львів-

ської області [12], О. В. Терлецька виявила 

геоекологічний стан м. Дрогобича [13]. 

Міські ландшафти Вінниці першим по-

чав вивчати Г. І. Денисик [14]. На початку 

ХХІ ст. нами було детально проаналізовано 

особливості ландшафтно-технічних систем 

м. Вінниці [15]. Але упродовж останніх п’ят-

надцяти років з’явились нові житлові масиви, 

у 2015 році територія міста збільшилась, змі-

нились його межі. Тому актуальним є дослі-

дження сучасного стану ландшафтно-тех-

нічних систем Вінниці. 

Мета – виявити особливості сучасної 

ландшафтно-технічної структури міста Він-

ниці для поліпшення стану міського середо-

вища. Для цього необхідно було вирішити 

такі завдання: зібрати та проаналізувати 

польові, фондові та літературні матеріали; 

виділити та проаналізувати особливості ланд-

шафтно-технічних систем; зробити карту 

ландшафтно-технічної структури міста Він-

ниці. 

 

Об’єкти та методи досліджень 

 

Об’єктом дослідження є ландшафтно-

технічні системи сучасної території міста 

Вінниці. 

Під час проведення досліджень вико-

ристовувались такі методи: літературно-кар-

тографічний, логічні (абстракції, аналізу, 

синтезу), теоретичного узагальнення, систе-

матизації фактів, знаходження емпіричних 

залежностей, картографічний, аналітико-ка-

ртографічного аналізу, польові (ключові, 

площадні та маршрутні). 

 

Результати та обговорення 

 

Виділяють такі 2 групи антропогенних 

ландшафтів у містах: ландшафтно-техно-

генні й ландшафтно-антропогенні системи 

[16, с. 7] (рис. 1). На більшій частині площі 

ландшафтно-антропогенної системи (ЛАС) 

докорінно трансформовано під впливом лю-

дини як мінімум один природний компонент 

[17]. На відміну від ландшафтно-техноген-

них систем (ЛТС), у ЛАС техногенний по-

крив не є фоновим. 

У ландшафтно-техногенних системах 

виділяють ландшафтний, соціальний й техні-

чний блоки. Розрізняють дві категорії ЛТС: 

ландшафтно-технічні та ландшафтно-інжене-

рні системи [14, с. 36]. У ландшафтно-

технічних системах (ЛТчС) техногенний по-

крив – пасивний, займає понад 50 % їх площі. 

У ЛІС техногенний покрив не перевищує 10 

% їх площі, але є активним, тому істотно змі-

нює ландшафтний комплекс [18]. 

Типологія міських ландшафтно-антро-

погенних і ландшафтно-техногенних систем 

проведена за функціями, які вони викону-

ють. В їх ієрархії виділяються такі таксоно-

мічні структури (від найнижчої до найви-

щої): ділянка, група, масив, мікросистема, 

мезосистема, урбосистема, полісистема.  

Територія Вінниці – це селитебна 

ландшафтно-технічна полісистема, що зай-

має площу 11320 га. У її межах відповідно 
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Fig. 1  ̶  Groups and categories of urban landscapes 

 

 

до натуральної й антропогенної ландшафт-

ної структури сформувались 2 ландшафтно-

технічні урбосистеми: 1) власне селитебна 

на хвилястих лесових височинах, що розчле-

новані балками і ярами, з дубово-грабовими 

лісами у минулому на сірих і світло-сірих лі-

сових ґрунтах; 2) промислово-селитебна на 

хвилястому лесовому плато з дубово-грабо-

вими лісами у минулому на сірих лісових 

ґрунтах і чорноземах опідзолених. Межа між 

ними проходить правим берегом Південного 

Бугу та лівим берегом річки Вінничка. 

У структурі цих урбосистем сформовано 

25 мезосистем: по 6 ландшафтно-антропоген-

них та ландшафтно-інженерних, 13 ландшаф-

тно-технічних. Кожна мезосистема займає кон-

кретний тип місцевості, а разом вони форму-

ють сучасний пейзаж м. Вінниця (рис. 2). 
Власне селитебна урбосистема Вінниці 

займає площу 6544,4 га (57,8 % міської тери-
торії). У ній сформувалось 16 ландшафтно-те-
хнічних, ландшафтно-антропогенних і ланд-
шафтно-інженерних мезосистем, зокрема 9 
ландшафтно-технічних мезосистем: надзапла-
вно-терасова середньо-багатоповерхової жит-
лової забудови, дві надзаплавно-терасові ма-
лоповерхової житлової забудови, три водо-
дільні малоповерхової житлової забудови і три 
схилові малоповерхової житлової забудови 
(рис. 2). Загальна площа ландшафтно-техніч-

них мезосистем – 5993,7 га  (53 % міської 
площі й 91,6 % площі урбосистеми) (рис. 3). 
Мезосистеми малоповерхової житлової забу-
дови займають 5544,3 га (49 % міської тери-
торії та 92,5 % від площі ландшафтно-техніч-
них мезосистем урбосистеми) і представлені 
малоповерховим типом міських ландшафтів 
[19]. У їх межах поширені житлові будинки 
до двох поверхів, незначно трансформовано 
рельєф, майже немає промислових комплек-
сів, великі ділянки займають городи і садки. 
Тому екостан цих мезосистем відносно спри-
ятливий. ЛТчС малоповерхової житлової за-
будови найбільш поширені у Староміському 
районі міста. 
Сформувались 2 надзаплавно-терасових мезо-
системи малоповерхової житлової забудови 
площею 386,5 га (3,4 % площі міста). Одна ме-
зосистема площею 84,3 га (0,7 % території мі-
ста) виділяється на поверхнях нерозчленова-
них першої і другої надзаплавних терас Пів-
денного Бугу, на Старому місті. У ній сформу-
валась рекреаційна ландшафтно-технічна мік-
росистема на відлогих (1,5-30) і пологих (3-50) 
поверхнях надзаплавних терас територій спор-
тивних баз, дитячих таборів, Вінницького обла-
сного медичного центру реабілітації дітей. 
Крім неї, тут виділяється ландшафтно-технічна 
мікросистема малоповерхової житлової забу- 
дови на покатих (5-80), пологих і відлогих час-
тинах терас.  
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Рис. 1  ̶  Групи та категорії міських ландшафтів 
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                                                                                                            Scale  1:95 000    
 

Ландшафтно-технічні мезосистеми: 1 - вододільні малоповерхової житлової забудови; 2 - схилові малопове-
рхової житлової забудови; 3 - надзаплавно-терасові малоповерхової житлової забудови; 4 - надзаплавно-тера-
сова середньо-багатоповерхової житлової забудови; 5 - надзаплавно-терасова промислово-житлової забудови; 
6 - схилова промислово-складської забудови; 7 - вододільна промислово-складської забудови. Ландшафтно-
інженерні мезосистеми: 8 - руслово-гідроенергетична; 9 -  заплавно-ставкові рибогосподарські; 10 - заплавна 
водно-рекреаційна. Ландшафтно-антропогенні мезосистеми: 11 - заплавні водно-рекреаційні; 12 - схилова 
лісогосподарська; 13 - вододільно-дорожня; 14 - вододільно-польова. 

Рис. 2 – Ландшафтно-технічна структура м. Вінниці 

Landscape-technical mesosystems: 1 - watersheds of low-rise residential buildings; 2 - sloping low-rise housing;  
3 - floodplain-terrace low-rise residential buildings; 4 - floodplain-terrace medium-multi-storey residential buildings; 
5 - floodplain-terrace industrial-residential buildings; 6 - slope of industrial and warehouse buildings;  
7 - watershed industrial and warehouse buildings. Landscape-engineering mesosystems: 8 - channel-hydropower;  
9 - floodplain pond fisheries; 10 - floodplain water-recreational. Land-shaft-anthropogenic mesosystems:  
11 - floodplain water-recreational; 12 - slope forestry; 13 - watershed-road; 14 - watershed-field. 

Fig. 2 - Landscape and technical structure of Vinnytsia 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Рис. 3 – Структура ландшафтно-технічних мезосистем міста Вінниці 

Fig. 3 – The structure of landscape and technical mesosystems of Vinnytsia 
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Друга мезосистема знаходиться на пра-
вобережжі р. Вишні, на трьох її надзаплавних 
терасах, у житлових масивах Пирогово й Са-
барів (рис. 4), та займає площу 302,2 га (2,7 % 
міської території). У її межах сформувались 
такі ландшафтно-технічні мікросистеми: авто-
підприємств на пологих і відлогих поверхнях 
розмитого цоколю ІІІ надзаплавної тераси; ма-
лоповерхової житлової забудови на покатих і 
відлогих ділянках розмитого цоколю ІІІ надза-
плавної тераси; очисних споруд каналізації мі-
ста на відлогих останцевих частинах ІІІ еро-
зійно-акумулятивної тераси; гаражів (товарис-
тва власників гаражів (ТВГ) № 5 і № 10) на по-
логих, покатих і відлогих ділянках ІІІ надза-
плавної тераси. Виділяється також охоронно-
рекреаційна ландшафтно-антропогенна мікро-
система на пологих, відлогих і рівних ділянках 
нерозчленованих І і ІІ надзаплавних терас, ро-
змитого цоколю ІІІ тераси. 

На основі надзаплавно-терасової мезо-

системи середньо-багатоповерхової житло-

вої забудови сформувались середньо- і багато-

поверховий типи міських ландшафтів. Для 

них характерні порівняно низький ступінь озе-

ленення, домінування “закритих” 

техногенним покривом ґрунтів, низьке різно-

маніття тваринного світу. У середньоповерхо-

вому типі міського ландшафту переважають 

ЛТчС середньоповерхової житлової забудови 

з будинками 3-5 поверхів, у багатоповерхо-

вому – ландшафтно-технічні системи багато-

поверхової житлової забудови з будинками 

понад 5 поверхів [20]. Загальна площа ЛТчС 

багато- й середньоповерхової житлової забу-

дови – 950 га (8,4 % міської території). 

Мезосистема середньо-багатоповерхо-

вої житлової забудови площею 449,4 га (4 % 

міської території) займає 3 надзаплавні тераси 

лівого берега річки Вишня. Тут сформувались 

такі ландшафтно-технічні мікросистеми: 1) 

малоповерхової житлової забудови балок, від-

логих поверхонь розмитого цоколю і останців 

ІІІ надзаплавної тераси, що знаходиться між 

вулицями Константиновича і Костянтина Ва-

силенка (житловий масив Слов’янка); 2) бага-

топоверхової житлової забудови балок, поло-

гих і відлогих поверхонь останців ІІІ-ї надза-

плавної тераси (Слов’янка і Вишенька); 3) се-

редньоповерхової житлової забудови балок, 

пологих і відлогих ділянок нерозчленованих 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. 4 – Житлові мікрорайони м. Вінниця 

Fig. 4 – Residential districts of Vinnytsia 
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І – ІІ терас (Вишенька); 4) гаражів на покатих, 
пологих і відлогих поверхнях нерозчленова-
них І – ІІ терас (ТВГ «Ветеран»). Мікросис-
теми гаражів у Вінниці відзначаються одним з 
найнижчих рівнів озеленення, великою кількі-
стю стихійних смітників, забрудненням річок. 
У межах цих мікросистем необхідно провести 
санітарне очищення, створити ЛАС зелених 
насаджень навколо річок. 

У мезосистемі середньо-багатоповерхо-
вої житлової забудови сформувалась охо-
ронно-рекреаційна ландшафтно-антропогенна 
мікросистема покатих і рівних поверхонь не-
розчленованих першої та другої надзаплавних 
терас, розмитого цоколю ІІІ-ї тераси річки Ви-
шня. На цій території знаходяться парки імені 
О. І. Ющенка і „Дружби Народів”, ботанічний 
сад «Поділля». Показник закритості цих тери-
торій коливається у межах 0,2 – 2 %, озеле-
нення досягає 100 %. На їх основі сформува-
лись міські ландшафти садово-паркового типу 
[16, с. 133]. Вони є своєрідними фільтрами, що 
очищають забруднене міське повітря. 

Сформувалось 3 схилових мезосистеми 
малоповерхової житлової забудови загальною 
площею 2507,2 га (22,1 % території міста й 
38,3 % площі урбосистеми). Перша мезосис-
тема площею 802,1 га (7,1 % міської території) 
виділяється на Старому місті. У ній сформо-
вано 4 ландшафтно-технічних мікросистеми. 
Мікросистема малоповерхової житлової забу-
дови у балках, на пологих і відлогих схилах 
займає найбільші площі. Промислова мікроси-
стема на пологих і відлогих схилах охоплює 
промислові підприємства півночі Старомісь-
кого району міста (вздовж вулиці Д. Нечая і р. 
Вінничка). На їх основі сформувався промис-
ловий тип міського ландшафту. У його межах 
істотних антропогенних змін зазнали поверх-
неві та підземні води, ґрунти переважно (на 75 
% території) закриті техногенним покривом, 
часто відзначається наднормативне забруд-
нення повітряних, водних мас і ґрунтового по-
криву, незначні площі займають зелені наса-
дження [21]. Тому екостан цих ландшафтів є 
найбільш несприятливим для життєдіяльності 
людини у межах Вінниці. У місті функціонує 
97 промислових об’єктів загальною площею 
603 га (9 % міської території). У промислових 
мікросистемах необхідно збільшити площі 
ЛАС зелених насаджень, модернізувати очи-
сні споруди, привести до нормативних вимог 
розміри санітарно-захисних зон.  

Рекреаційна мікросистема покатих, по-
логих і відлогих схилів сформувалась на ос-
нові Дитячого санаторію імені М. М. Коцюби-
нського, дитячого табору «Джерело любові». 

На основі ландшафтно-технічної мікросис-
теми цвинтарів, на пологих і покатих схилах, 
сформувались міські ландшафти цвинтарного 
типу [22]. У межах міста є десять цвинтарів. 
Загальна площа цвинтарних ЛТчС Вінниці – 
65,5 га (0,95 % території міста).  

Друга ландшафтно-технічна мезосис-
тема знаходиться у Пирогово та Сабарові, зай-
має площу 343,3 га (3 % міської території). У 
ній сформувались ландшафтно-технічні мік-
росистеми малоповерхової житлової забудови 
балок, пологих і відлогих схилів долини р. Пі-
вденний Буг; автопідприємств пологих і відло-
гих схилів; гаражів покатих і пологих схилів. 
Наразі у Вінниці сформувалось 24 гаражні мі-
кросистеми. На основі Сабарівського граніт-
ного кар’єру функціонує гірничопромислова 
ландшафтно-інженерна мікросистема на від-
логих, пологих і покатих схилах [16, с.140]. 

Найбільшою за площею (1361,8 га або 
12 % міської території) та найстрокатішою за 
ландшафтною структурою є третя ландшаф-
тно-технічна мезосистема. Вона сформува-
лась частково на Вишеньці, „Кореї”, П'ятнича-
нах, у центральній частині міста. У її межах 
виділено такі ландшафтно-технічні мікросис-
теми: 1) середньоповерхової житлової забу-
дови балок, пологих і відлогих схилів з 5-ти 
поверховою житловою забудовою (Више-
нька); 2) малоповерхової житлової забудови 
балок, покатих, пологих і відлогих схилів (жи-
тлові масиви Слов'янка, П'ятничани, „Корея”); 
3) різноповерхової (від 1 до 16 поверхів) жит-
лової забудови балок, покатих, пологих і від-
логих схилів (між вулицями Соборна, Магіст-
ратська та Південним Бугом), на основі якої 
сформувався різноповерховий тип міського 
ландшафту. 4) промислова пологих і відлогих 
схилів територій ПАТ “Маяк”, ТОВ “Сперко-
Україна”, Вінницької картографічної фаб-
рики, Вінницького заводу “Кристал”; 5) цвин-
тарів покатих, пологих і відлогих схилів (П'ят-
ничанське кладовище); 6) доріг на покатих і 
пологих схилах. Усі дороги міста утворюють 
клас дорожніх ландшафтів. Магістральні ву-
лиці м. Вінниця мають протяжність 124 км. За-
гальна площа дорожніх ландшафтно-техніч-
них систем – 605 га (5,3 % площі міста). Вони 
є лінійними джерелами забруднення атмосфе-
рного повітря, ґрунтів, поверхневих вод Він-
ниці та потребують оптимізації шляхом поліп-
шення якості покриття доріг, створення шумо-
захисних екранів із зелених насаджень, ство-
рення та реконструкції зливової каналізації, 
удосконалення системи руху міського транс-
порту. Крім ландшафтно-технічних, у цій ме-
зосистемі сформувалась охоронно-рекреа-
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ційна ландшафтно-антропогенна мікросис-
тема відлогих схилів і балок (Центральний 
парк культури і відпочинку імені М. Горь-
кого). 

У власне селитебній урбосистемі сфор-
мувались три вододільних мезосистеми мало-
поверхової житлової забудови. Їх спільна 
площа – 2650,6 га (23,4 % міської території). 

Перша мезосистема площею 441,2 га (3,9 % 

території міста) знаходиться у Пирогово, Са-
барові та на провулках Гніванського шосе. У 
ній сформувались ландшафтно-технічні мік-
росистеми автопідприємств хвилястих водо-
дільних поверхонь і лощин; малоповерхової 
житлової забудови лощин, хвилястих і слабо 
хвилястих вододільних поверхонь. Друга ме-
зосистема виділяється у Староміському районі 
міста і займає площу 868,3 га (7,7 % досліджу-
ваної території). В її структурі сформувались 
ландшафтно-технічні мікросистеми малопо-
верхової житлової забудови лощин, слабо хви-
лястих і плоских поверхонь; рекреаційна пло-
ских поверхонь і лощин; промислові слабо 
хвилястих і плоских поверхонь. Крім них, на 
слабо хвилястих і плоских поверхнях вододі-
лів сформувалась ландшафтно-антропогенна 
мікросистема городів. 

Третя ландшафтно-технічна мезосис-
тема площею 1341,1 га (11,8 % міської терито-
рії) знаходиться  частково на „Кореї”, П’ятни-
чанах, у центрі міста. У ній сформувались такі 
ландшафтно-технічні мікросистеми: малопо-
верхової житлової забудови і дорожня слабо 
хвилястих і плоских поверхонь, лощин; про-
мислова, гаражів, багатоповерхової, середньо-
поверхової та різноповерхової житлової забу-
дови, ринкова плоских поверхонь; цвинтарів і 
рекреаційні плоских поверхонь і лощин. На 
основі ринків сформувався ринковий тип місь-
кого ландшафту. У його межах переважає од-
ноповерхова нежитлова забудова, «закри-
тість» досягає 100 % [23]. Наразі у місті виді-
лено 23 ринкові ЛТчС [16, с.143]. 

Крім ландшафтно-технічних, у цій ме-
зосистемі сформувались лісогосподарська 
плоских поверхонь і лощин та охоронно-рек-
реаційні ландшафтно-антропогенні мікросис-
теми лощин, слабо хвилястих і плоских пове-
рхонь.  Перша мікросистема охоплює П’ятни-
чанський ліс у міській межі, друга – П’ятнича-
нський парк-пам’ятку садово-паркового мис-
тецтва, Центральний парк культури і відпочи-
нку імені М. Горького, П’ятничанський лісо-
парк. 

У структурі власне селитебної урбосис-
теми сформувались такі ландшафтно-інжене-
рні мезосистеми: заплавна водно-рекреаційна, 

заплавно-ставкові рибогосподарські, руслово-
гідроенергетична (рис. 2). Їх спільна площа – 
303,8 га (2,7 % міської території). 

Заплавна водно-рекреаційна мезосис-
тема площею 135,8 га (1,2 % міської терито-
рії) сформувалась на основі створеного з ме-
тою організації відпочинку міських жителів 
ставу «Поділля». На його берегах розміщу-
ються водно-рекреаційні ландшафти. Запла-
вно-ставкові рибогосподарські мезосистеми 
сформовані на основі ставків. Одна з них утво-
рилась на річці Лісова та має площу 41,5 га (0,4 
% від площі міста), інша – на річці Вінничка та 
має площу 11,1 га (0,1 % від площі міста). Ра-
зом дві мезосистеми займають площу 52,6 га 
(0,5 % території міста). Руслово-гідроенерге-
тична мезосистема сформувалась на основі 
Сабарівської гідроелектростанції та аквальних 
комплексів Сабарівського водосховища. У 
ландшафтній структурі останнього мілковод-
ний тип аквальних ландшафтів переважає над 
глибоководним. Площа мезосистеми у власне 
селитебній урбосистемі – 115,4 га (1 % міської 
площі). 

У структурі власне селитебної урбосис-
теми сформувались заплавні водно-рекреа-
ційні та схилова лісогосподарська ландшаф-
тно-антропогенні мезосистеми. Їх сумарна 
площа – 2 46,9 га або 2,2 % території міста. На 
основі заплавних водно-рекреаційних мезоси-
стем виділяється водно-рекреаційний тип мі-
ського ландшафту, що представлений пля-
жами «Кумбари» і «Спартак» площею 236,1 га 
(2,1 % території міста). Ця мезосистема відзна-
чається мінімальним показником закритості 
(до 15 %) та максимальним (99 %) для ЛТчС 
міста рівнем озеленення [24]. У схиловій лісо-
господарській мезосистемі виділяються лісо-
господарські мікросистеми стрімких, покатих 
і пологих схилів та ярів. Їх загальна площа 10,8 
га (0,1 % міської території). Вони розміщені на 
лівому березі р. Південний Буг, у Сабарівсь-
кому лісі. 

Промислово-селитебна урбосистема мі-
ста охоплює площу 4775,6 га (42,2 % території 
Вінниці). У її межах виділено 9 мезосистем 
(рис. 2). Серед них 4 ландшафтно-технічних 
мезосистеми спільною площею 4157,3 га (36,7 
% міської території та 87,1 % території урбо-
системи): надзаплавно-терасова промислово-
житлової забудови, схилова малоповерхової 
житлової забудови, вододільна промислово-
складської забудови і схилова промислово-
складської забудови. 

Надзаплавно-терасова мезосистема 
промислово-житлової забудови займає бі-
льшу (58,3 %) частину площі урбосистеми 
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(2786,2 га або 24,6 % площі міста). У ній сфо-
рмувались 3 ландшафтно-технічних мікросис-
теми. Мікросистема малоповерхової житлової 
забудови на уступі першої тераси р. Півден-
ний Буг виділяється в районі вул. Київська до 
гирла річки Вінничка. В її ландшафтній стру-
ктурі сформувались такі ландшафтно-технічні 
масиви: а) промисловий покатих і пологих по-
верхонь (територія «КП “Вінницяоблводока-
нал”); б) малоповерхової житлової забудови 
стрімких (8-200), покатих, пологих і відлогих 
поверхонь, балок (вулиці Богдана Хмельниць-
кого і Київська); в) багатоповерхової житлової 
забудови пологих і відлогих поверхонь (про-
спект Коцюбинського). 

 Мікросистема промислово-житлової 
забудови на слабо нахилених поверхнях не-
розчленованих другої і третьої терас р. Півден-
ний Буг. У її структурі сформувались ландша-
фтно-технічні масиви: а) малоповерхової жит-
лової забудови балок, покатих, пологих, відло-
гих і рівних поверхонь (Тяжилів, хутір Шевче-
нка, Старе місто); б) залізничний відлогих по-
верхонь (залізниця Київ – Одеса та залізничні 
колії до промислових об’єктів; в) середньопо-
верхової житлової забудови рівних поверхонь 
(між річкою Тяжилів і вулицею Стрілецька); 
г) багатоповерхової житлової забудови відло-
гих і рівних поверхонь, балок (вздовж вулиці 
Київська, Тяжилів); д) складів рівних повер-
хонь і балок (Замостя, Тяжилів, хутір Шевче-
нка); е) промислові відлогих і рівних повер-
хонь, балок (Старе місто, Тяжилів, Замостя, 
хутір Шевченка); ж) рівних і відлогих повер-
хонь, балок із дорогами; з) автопідприємств на 
відлогих і рівних поверхнях; і) рівних і відло-
гих поверхонь, балок із гаражами; к) рекреа-
ційні (спортивні майданчики) рівних повер-
хонь і балок. 

У цій мікросистемі, між вулицями 
Гонти і Сергія Зулінського, сформувався мелі-
оративно-городній ландшафтно-інженерний 
масив рівних поверхонь і балок. Крім того, у 
мікросистемі виділено городні та садові ланд-
шафтно-антропогенні масиви балок, відлогих 
і рівних поверхонь. Садові масиви сформува-
лись між вулицями Академіка Янгеля й Стрі-
лецька, Сергія Зулінського, Липовецька, 
Гонти та Енергетична. 

У мікросистемі промислово-житлової 
забудови на рівних поверхнях нерозчлено-ва-
них другої та третьої терас р. Південний Буг 
сформувались такі ландшафтно-технічні ма-
сиви: складські, промислові, малоповерхової 
житлової забудови, рекреаційні, дорожні, рин-
кові відлогих і рівних поверхонь терас та балок; 
освітньої забудови відлогих і рівних поверхонь 

(Вінницький державний педагогічний універ-
ситет ім. М. Коцюбинського, Вінницький тран-
спортний коледж); багатоповерхової житлової 
забудови, середньоповерхової житлової забу-
дови, гаражів на рівних поверхнях надзаплав-
них терас. У мікросистемі, вздовж вулиці Сер-
гія Зулінського, виділяється ландшафтно-інже-
нерний масив теплиць на рівних поверхнях 
надзаплавних терас. Тут сформувались також 
охоронно-рекреаційний ландшафтно-антропо-
генний масив на рівних поверхнях терас (парк 
“Хімік”) та городнім масив відлогих і рівних 
поверхонь надзаплавних терас. 

Схилова мезосистема малоповерхової 
житлової забудови площею 730,3 га (6,5 % від 
міської території) займає північно-східну час-
тину міста, між вул. Ватутіна та р. Тяжилів. У 
ній сформувались ландшафтно-технічні мік-
росистеми малоповерхової житлової забудови 
і промислово-складська відлогих схилів, рів-
них поверхонь і балок. 

Схилова мезосистема промислово-
складської забудови займає 3,4 % міської тери-
торії (384,3 га) на Тяжилові, на схід від вулиці 
Чехова. У ній сформувались складська і про-
мислова ландшафтно-технічні мікросистеми 
відлогих схилів, балок та рівних поверхонь; 
промислова і  лучна ландшафтно-антропо-
генні мікросистеми відлогих, пологих схилів і 
балок. 

Вододільна мезосистема промислово-
складської забудови займає площу 256,5 га 
(2,3 % території міста) і охоплює вододільні 
простори Тяжилова. Тут виділяються промис-
лово-складські ландшафтно-технічні мікроси-
стеми слабо хвилястих поверхонь вододілів та 
лощин. Унаслідок високої щільності промис-
лових джерел забруднення, низького рівня 
озеленення, екостан останніх двох мезосистем 
несприятливий.   

У промислово-селитебній урбосистемі, 
на площі 127 га (1,1 % міської території) сфо-
рмувались руслово-гідроенергетична та запла-
вно-ставкова рибогосподарська ландшафтно-
інженерні мезосистеми (рис. 2). Перша мезо-
система площею 96 га (0,8 % площі Вінниці) є 
продовженням однойменної мезосистеми вла-
сне селитебної урбосистеми. Вона простяга-
ється від північної межі міста до гирла річки 
Вінничка. Разом обидві руслово-гідроенерге-
тичні мезосистеми охоплюють 211,4 га (1,9 % 
міської території). Заплавно-ставкова рибого-
сподарська мезосистема площею 31 га (0,3 % 
міської території) сформувалась на основі ста-
вків р. Вінничка. 

У промислово-селитебній урбосистемі 
сформувались заплавна водно-рекреаційна, 
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вододільно-дорожня та вододільно-польова 
ландшафтно-антропогенні мезосистеми зага-
льною площею 491,3 га (4,3 % міської терито-
рії) (рис. 2). У заплавній водно-рекреаційній 
мезосистемі виділяються рекреаційні компле-
кси пляжів «Хімік» і «Бригантина» загальною 
площею 185 га (1,6 % площі міста). Водо-
дільно-дорожня мезосистема займає площу 
176 га (1,6 % площі міста), охоплює плоскі во-
додільні поверхні на північ від Немирівського 
шосе. Це територія ТОВ «Вінницький 

авіаційний завод». Вододільно-польова мезо-
система сформувалась на вододільних прос-
торах річки Тяжилів та її лівої притоки. Вона 
представлена польовими ландшафтами та зай-
має площу 130,3 га (1,2 % міської території). 

Між вище охарактеризованими ландша-
фтно-техногенними і ландшафтно-антропо-
генними системами міста проявляються пара-
динамічні зв’язки, які обумовлюють форму-
вання цілісної ландшафтно-технічної полісис-
теми Вінниці. 

 

Висновки 

 

Виявлено, що у структурі сучасних 

ландшафтів Вінниці за площами переважа-

ють ландшафтно-технічні мезосистеми, най-

менші площі займають ландшафтно-інжене-

рні мезосистеми. Домінують за площами 

ландшафтно-технічні мезосистеми малопове-

рхової житлової забудови. Вони переважають 

і в структурі ландшафтно-технічних мезосис-

тем Вінниці. Для поліпшення стану міського 

середовища необхідно збільшити частку 

ландшафтно-антропогенних систем зелених 

насаджень, особливо навколо річок, доріг та 

промислових підприємств. 
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