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ВПЛИВ ДНІПРОВСЬКОГО КАСКАДУ ВОДОСХОВИЩ НА СУЧАСНИЙ  

ГЕОМОРФОГЕНЕЗ ПРИЛЕГЛИХ ТЕРИТОРІЙ 

 
Аналіз впливу Дніпровського каскаду водосховищ на рельєф і перебіг екзогенних процесів; гідроло-

гічні та гідрогеологічні умови території. Результати. Будівництво та експлуатація гідротехнічних споруд 
невідворотно провокують різкі зміни в характері перебігу екзогенних рельєфоутворювальних процесів. 
Наслідком чого є втрата динамічної рівноваги в межах берегових систем водосховищ і неминуча транс-
формація рельєфу, які часто кардинально змінюють інженерно-геоморфологічні умови регіону та умови 
ведення господарства. Зміни гідрологічного режиму і гідрогеологічних умов у басейні Дніпра, внаслідок 
зміни водообміну і рівня ґрунтових вод, сприяли розвитку абразії та активізації гравітаційних, ерозійних, 
суфозійних, карстових процесів; явищ підтоплення та заболочування. Залучення територій з інтенсивним 
проявом природних екзогенних рельєфоутворювальних процесів до сфери господарської діяльності при-
зводить до неминучих змін навколишнього середовища, що супроводжуються техногенним посиленням 
природного перебігу екзогенних процесів. Прогнозування розвитку цих процесів належить до числа най-
важливіших завдань інженерної, антропогенної та екологічної геоморфологій. 

Ключові слова: берегові геоморфосистеми, трансформація берегів, водосховище, абразія 
 

Bagmet O. B.  
Institute of geography NAS of Ukraine 

INFLUENCE OF THE DNIPRO CASCADE OF RESERVOIRS ON THE CURRENT 

GEOMORPHOGENESIS OF ADJOINING TERRITORIES  
The construction of the Dnipro cascade of reservoirs caused one of the largest transformations of natural 

relief in Ukraine. The result of which was the following: regional activation of land flooding (an area of over 1 
million hectares); strengthening of erosion processes, abrasion of shores of reservoirs; the development of 
dangerous exogenous relief-forming processes (landslide, sinking and suffosion).  

An increase of the water-edge in the Dnipro river has led to a sharp and significant increase of the local 
base level of erosion. As a result, a new coastline with a total length of about 3,5 thousand km was formed. More 
than a third of which is actively damaged by denudation, especially abrasive and erosive processes, and needs 
protection. In this area there are more than 190 settlements where more than 600 thousand inhabitants live. Such 
excessive anthropogenic loading on the Dnipro basin disturbed its natural balance and greatly increased the risk 
of developing dangerous exogenous processes, caused the ecological state crisis of many territories.  

The features of the formation of the banks of reservoirs are influenced by a number of factors, the most 
important of which are: geomorphological conditions (confinement to certain forms of relief, dissection of the 
coast, slope steepness, spectrum and intensity of manifestation of exogenous processes); the lithologic 
composition of the rocks involved in the structure of the shores; wave mode and level reservoir regime. The 
combined influence of these and other factors is determined by: the local features of the reformation of the 
banks, the development of complexes of exogenous processes with distinctions of their activity and formation of 
certain forms of relief. In conditions of increasing technogenic loading on the relief monitoring and forecast of 
the development of exogenous processes are among the most important applied objectives of geomorphology. 
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ВЛИЯНИЕ ДНЕПРОВСКОГО КАСКАДА ВОДОХРАНИЛИЩ НА СОВРЕМЕННЫЙ ГЕО-

МОРФОГЕНЕЗ ПРИЛЕГАЮЩИХ ТЕРРИТОРИЙ  
Сооружение Днепровского каскада водохранилищ обусловило масштабную трансформацию естест-

венного рельефа и существенно повлияло на ход экзогенных процессов. Следствием чего стали: регио-
нальная активизация подтопления земель (площадью более 1 млн.га), активизация эрозионных процес-
сов; переработка берегов водохранилищ; развитие опасных экзогенных рельефообразующих процессов  
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гравитационных, просадочных, суффозионных). Привлечение территорий с интенсивным проявлением 

природных экзогенных рельефоутворювальних процессов в сферу хозяйственной деятельности приводит 

к неизбежным изменениям окружающей среды, сопровождающиеся техногенным усилением естествен-

ного течения экзогенных процессов. Прогнозирование развития этих процессов принадлежит к числу 

важнейших задач инженерной, антропогенной и экологической геоморфологий. 

Ключевые слова: береговые геоморфосистемы, трансформация берегов, водохранилище, абразия 
 

Вступ 

Постановка проблеми. У період з 

1932 по 1974 рр. в долині р. Дніпро було 

створено шість крупних водосховищ, які 

докорінним чином вплинули на: рельєф і 

перебіг екзогенних процесів; гідрологічні та 

гідрогеологічні умови території; природний 

гідрологічний режим Дніпра (річковий тип 

замінено на озерний); стійкість природних 

систем річки та суходолу. Спорудження 

каскаду Дніпровських водосховищ позна-

чилося і на кліматичних характеристиках 

прилеглих територій: відбулося зростання 

на кілька градусів середньорічних показни-

ків температури повітря; на 40% збільши-

лась швидкість вітрів; на 20% зросли пока-

зники середньорічної кількості опадів. Усе 

це мало вплив і на перебіг екзогенних про-

цесів. Порівняно зі станом на початок 1970-

х років, загальна площа, що була уражена 

різними екзогенними процесами, зросла в 

1,5-2 рази [2]. За даними моніторингу гео-

логічного середовища, проведеного Держ-

комгеологією України, за період з 1960 по 

1996 роки кількість випадків несприятливих 

екзогенних процесів зросла у 3 – 5 разів. Ця 

територія характеризується надзвичайно 

потужним антропогенним навантаженням: 

вздовж берегів Дніпровських водосховищ 

зосереджено 50 великих міст, 46 крупних 

енергетичних об’єктів, 10 000 промислових 

об’єктів та близько 1000 комунальних гос-

подарств [12]. Тому дослідження розвитку 

цих процесів належить до числа найважли-

віших завдань інженерної, антропогенної та 

екологічної геоморфологій. 

Результати дослідження 

Особливості рельєфу, геологічної бу-

дови та прояву екзогенних процесів у ме-

жах долини Дніпра тісно пов'язані з історі-

єю неотектонічного минулого регіону. Ва-

жливою особливістю цієї території є приу-

роченість долини Дніпра до зони контакту 

УЩ та ДДЗ, що має прояв у різкій асиметрії 

берегів в межах Київського, Канівського, 

Кременчуцького, Дніпродзержинського та 

Дніпровського водосховищ.  

Кристалічний фундамент, що залягає 

в основі осадової товщі розділено системою 

розломів на блоки різного порядку, для 

кожного з яких властивий свій режим нео-

тектонічних рухів. Амплітуда неотектоніч-

них піднять в зоні правобережжя становить 

150 – 175 м, що зумовило більш високе 

гіпсометричне положення рельєфу та висо-

ку активність прояву екзогенних процесів. 

Для території лівобережжя Дніпровського 

каскаду середні показники сумарних амплі-

туд неотектонічних піднять становлять 100 

– 125 м. 

На правобережжі Дніпра від Прип’яті 

до Києва поширенні морено-воднольодо-

викові пологогорбиста та пологохвилясті 

розчленовані рівнини, а на південь від Киє-

ва – акумулятивно-денудаційні та структу-

рно-денудаційні, хвилясті, сильнорозчлено-

вані височини та рівнини. Для лівобережжя 

Дніпра характерна більша одноманітність 

рельєфу, що представлений алювіальними 

(терасовими) пласкими та слабохвилясти-

ми, слаборозчленованими рівнинами. Зна-

ходячись в межах Придніпровської височи-

ни, крутий, високий, сильно розчленований 

розгалуженою яружно-балковою мережею, 

правий схил на багатьох ділянках підходячи 

впритул до Дніпра утворює стрімкий уступ 

висотою до 100м і більше. Лівобережжя є 

частиною слаборозчленованої, терасованої 

акумулятивної Придніпровської низовини.  

У межах долини р. Дніпро мають 

прояв різноманітні екзогенні рельєфоутво-

рювальні процеси: ерозія (лінійна, площин-

на), гравітаційні процеси (обвали, осови, 

осипи, опливини), переробка берегів, суфо-

зія, карст. Особливості їх прояву визнача-

ються зональними та азональними факто-

рами. Так, зональними умовами визначено 

домінування в Поліссі процесів підтоплен-

ня і заболочування; в зоні Лісостепу ерозії 

та зсувів; суфозії і карсту в умовах Степу. 

Створення Дніпровського каскаду водосхо-



 
      Вісник ХНУ імені В. Н. Каразінаю Серія «Екологія», 2017, вип. 17  

 

57 

 

вищ значно ускладнило інженерно-

геологічну обстановку території та зумови-

ло виникнення низки небажаних та небез-

печних процесів: переробки берегів; просі-

дання поверхні і пов’язані з ними деформа-

ції та руйнування споруд; підтоплення сіль-

ськогосподарських земель та території міст.  

Прибережні території Київського та 

Канівського водосховищ характеризуються 

подібністю геоморфологічних умов, що 

знайшло прояв і в подібності наслідків від 

створення водосховищ. Правобережжя цих 

водосховищ знаходиться в межах горбисто-

хвилястої морено-водно-льодовикової рів-

нини, що залягають на крейдових та палео-

ген-неогенових відкладах. В той час як лі-

вобережжя займає І та ІІ надзаплавні тера-

си. У межах правобережжя, для якого влас-

тиві більші показники гіпсометрії, розчле-

нованості, енергії рельєфу та кутів нахилу, 

значного розвитку набули яружна ерозія та 

зсуви, в межах пониженого, плаского рель-

єфу лівобережжя інтенсивний прояв мають 

процеси підтоплення та заболочування.  

Правобережжя Київського та Канівсь-

кого водосховищ є районом найактивнішого 

прояву гравітаційних процесів у межах усієї 

долини Дніпра. Нині тільки на території 

Київського Придніпров’я нараховується 

близько 800 зсувів що значно ускладнюють 

морфологію дніпровських схилів.  

До створення Київського та Канівсь-

кого водосховищ провідна роль з поміж 

екзогенних процесів належала ерозійним. 

Зсувні процеси перебували у стадії зату-

хання, мали незначні ареали поширення. 

Створення водосховищ викликало розвиток 

підпору ґрунтових вод і абразійну перероб-

ку схилу, які спровокували активізацію 

старих стабілізованих зсувних форм та ви-

никнення нових. Так, на ділянці долини 

Дніпра від с. Старі Петрівці до м. Вишгород 

та у районі м. Київ були поширені давні 

стабілізовані форми. Найбільші зсуви були 

зосередженні в районі м. Канів та с. Пекарі 

[7]. На теперішньому етапі найактивнішими 

є зсуви на ділянці м. Вишгород – с. Нові 

Петрівці (Київське водосховище), а також 

на ділянці сс. Халепʼя – Ходорів (Канівське 

водосховище), що представлені трьома ви-

дами: фронтальні, циркоподібні та зсуви-

потоки. В цілому в межах правобережжя 

Київського водосховища домінуючими є 

циркоподібні зсуви, а для Канівського – 

фронтальні [6]. Ураженість території зсува-

ми становить 50% для Київського зсувного 

підрайону та 20% для Канівського [4].  

На ділянках інтенсивного розвитку 

яружно-балкової мережі часто спостеріга-

ється сумісний прояв ерозійних та зсувних 

процесів. Зсуви формуються здебільшого на 

схилах балок та ярів і проходять по поверх-

ні червоно-бурих глин. Парагенетичні 

зв’язки встановлюються і між зсувами та 

переробкою берегів, сумісний прояв яких 

визначає тип формування берегової лінії. 

Так, якщо інтенсивність зсувної діяльності 

перевищує темпи переробки, то відбуваєть-

ся наступ берегу в глиб водосховища. В 

іншому випадку – розмив та відступ бере-

гової зони. 

Переробка берегів, з різною інтенсив-

ністю відмічається на правобережжі Київ-

ського та Канівського водосховищ. Довжи-

на ділянки переробки на Київському водос-

ховищі становить 50 км (Лютіж – Ясного-

родка – гирло р. Тетерів), на Канівському – 

101 км (Трахтемирів – Канів, Трипілля – 

Ходорів). Швидкість переробки берегів 

Київського водосховища в середньому ся-

гає 8 – 10 м/рік, Канівського – 6 - 7 м/рік 

[10]. У межах Київського водосховища ак-

тивним проявом екзогенних процесів виок-

ремлюється ділянка Вишгород – Нові Пет-

рівці, де берег підноситься на 80 м над урі-

зом води. Для Канівського водосховища 

такою ділянкою є район гляціодислокацій.  

На правобережжі Кременчуцького во-

досховища на більшій частині прибережної 

території знаходиться ІІІ-а та IV-а надза-

плавні тераси, в північній та південній час-

тинах території – поширена слабонахилена 

горбисто-хвиляста морено-водно-льодови-

кова рівнина на крейдових та палеоген-

неогенових відкладах. У рельєфі ці терито-

рії відповідають Придніпровській височині 

– припіднятій хвилястій рівнині, з розгалу-

женою яружно-балковою мережею, схили 

якої стрімко уриваються в долині Дніпра. 

Абсолютні позначки рельєфу коливаються 

від 160 до 200 м. На лівобережжі водосхо-

вища поширені І-а, ІІ-а, IV-а та V-а надза-

плавні тераси, що сформувалися в умовах 

Придніпровської низовини, яка характери-

зується значно меншою розчленованістю, а 

абсолютні позначки земної поверхні здебі-

льшого не перевищують 120 м.  

Після сформування Кременчуцького 

водосховища відбулася значна переробка 

берегів та активізація підтоплення. У перші 
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сім років експлуатації Кременчуцького во-

досховища показники лінійної переробки 

(відступ бровки схилу вглиб суходолу) бе-

регів сягали 150 м. Процеси переробки спо-

стерігалися вздовж близько 325 км берего-

вої лінії, при загальній її протяжності у 800 

км. За перші десять років експлуатації во-

досховища втрати внаслідок переробки 

берегів склали 828 га земель [9]. 

Підвищення рівня ґрунтових вод у 

перші роки після наповнення водосховища 

викликало тут розвиток різноманітних про-

садкових явищ, наслідком чого стали дефо-

рмації та руйнування споруд. Ще одним 

наслідком функціонування водосховища 

стало заболочування низького лівобережжя. 

Вплив водосховища позначився також на 

режимі підтоплення: якщо у природніх 

умовах підтоплення мало сезонний харак-

тер (з активізацією навесні), то зі створен-

ням водосховища антропогенно зумовлене 

підтоплення набуло постійного прояву та 

значних масштабів у просторі.  

Зона впливу підтоплення поширюєть-

ся на 10 км і більше. Тому у зв’язку з інтен-

сифікацією підтоплення в зоні впливу Кре-

менчуцького водосховища була створена 

система захисту, що охоплює значні за пло-

щею території. Система захисту від підтоп-

лення включає: Будище-Свидівський масив 

(площа 6,83 тис.га; довжина Будище-

Свидівської дамби –16,7 км; захищає 8 насе-

лених пунктів); Золотоніський масив (площа 

8,8 тис.га, захищає 7 населених пунктів); 

Оболонський масив (площа 16,6 тис.га, за-

хищає 19 населених пунктів); масив «Захист 

долини р. Тясмин» (площа 16,5 тис. га.; дов-

жина Тясминської дамби – 1,9 км; захищає 

26 населених пунктів); площа Вільшансько-

го масиву 9,33 тис.га; площа масивів «Захист 

м. Черкаси» і «Червонослобідський» стано-

вить відповідно 0,97 і 0,9 тис. га.  

Велика водна площа водосховищ ста-

ла ареною виникнення крупних хвильових 

явищ (хвилі висотою до 3,5м; шторми) по-

дібних до морських, що провокують інтен-

сивну берегову переробку. Їх виникнення 

стало наслідком появи сильних швальних 

вітрів північно-західного напряму, які до 

створення водосховищ тут не спостерігали-

ся. Ділянки, що вивільнюються при зни-

женні рівня водосховища стають місцем 

розвитку не типових для цієї місцевості 

еолових процесів [4]. 

Дніпродзержинське водосховище ро-

зміщується теж на межі між Придніпровсь-

кою височиною (акумулятивно-денудаційна 

хвиляста, розчленована рівнина) та Придні-

провською низовиною (алювіальна плоска, 

слаборозчленована рівнина), що визначає 

морфолого-морфометричні характеристики 

берегів та специфіку прояву екзогенних 

процесів. Високий правий берег має звиви-

сту форму і характеризується активним 

розвитком яружної ерозії у районах значно-

го поширення лесовидних порід. Звивис-

тість форми правого берегу зумовлена чер-

гуванням мисів та бухт, утворення яких є 

наслідком впливу абразії. Гіпсометричні 

позначки правого берегу змінюються від 

120 до 190 м. Лівий берег представлений 

широкою, слабо розчленованою алювіаль-

ною рівниною, абсолютні висоти в межах 

якої змінюються від 60 до 120 м.  

Розміщення водосховища на стику 

геоструктур УЩ та ДДЗ позначилося не 

тільки на рельєфові, геологічних умовах, 

але і на гідрогеологічній ситуації в межах 

прилеглої території. На правобережжі домі-

нують процеси переробки берегів та незна-

чний прояв підтоплення. У межах лівобе-

режжя головним процесом є підтоплення. 

Найактивніше процеси переробки проявля-

ються на правобережжі на ділянці між 

м. Кременчук – с. Мишурин Ріг, де у перші 

три роки експлуатації водосховища показ-

ники глибини переробки сягали 64 м. На 

сьогодні переробка, з середньою швидкістю 

3,2 м/рік, спостерігається вздовж абразійно-

обвальних берегів водосховища (у районі с. 

Дніпровське швидкість переробки – 5,6 

м/рік, ширина смуги переробки абразійно-

обвального берегу – 117,9 м) [11]. На тери-

торії лівобережжя, яке характеризується 

незначними показниками розчленованості, 

кутів нахилів та перевищень земної поверх-

ні, переробка берегів суттєвого значення не 

відіграє.  

Зсуви у береговій зоні Дніпродзер-

жинського водосховища переважно стабілі-

зовані, фронтальні та циркоподібні з радіу-

сом до 500 м. Активні зсуви поширені у 

районі населених пунктів Мишурин Ріг, 

Верхньодніпровськ, Дніпровське, Кам’янсь-

ке, де вони займають значну площу та за-

вдають значних збитків господарству. Гра-

вітаційні процеси (опливини, зсуви-потоки) 

взаємопов’язані з активною яружно-балко-

вою ерозією, а також з інтенсивною абра-

зійною діяльністю хвиль Дніпродзержинсь-

кого водосховища (зсуво-обвали) [5]. 
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Підйом рівня Дніпра викликав знач-

ний підпір рівня ґрунтових вод, що макси-

мально проявився в межах пониженого лі-

вобережжя, де підтопленими є значна кіль-

кість населених пунктів. Загалом в районі 

водосховища підтопленими та заболочени-

ми є близько 180 тис.га. земель. На право-

бережжі Дніпродзержинського водосхови-

ща зона підтоплення змінюється від кількох 

метрів до майже 2 км, зазвичай не переви-

щуючи 100 м. Для лівобережжя характерні 

значно більші показники зони підтоплення, 

що пояснюється пониженим рівнинним 

рельєфом території. Максимальні показни-

ки ширини цієї зони сягають 8 км, але у 

більшості випадків вона коливається від 

кількох сотень метрів до 1 – 2 км [9]. Ці 

процеси викликали зміни у стійкості рельє-

фу, спровокувавши розвиток просадкових 

деформацій, що мали значний вплив на 

господарство регіону (зміни в структурі 

сільськогосподарських земель, деформації 

та руйнування споруд, необхідність прове-

дення захисних заходів, улаштування дре-

нажних систем, відселення тощо). 

Дніпровське водосховище в долині 

Дніпра знаходиться в межах однієї тектоні-

чної структури – УЩ. Правобережжя за-

йняте Придніпровською височиною із сере-

дніми абсолютними висотами 120 – 140 м, 

являє собою лесову акумулятивно-

денудаційну хвилясту, розчленовану рівни-

ну з розвиненою яружно-балковою мере-

жею. Лівобережжя Дніпра знаходиться в 

межах Придніпровської низовини з серед-

німи абсолютними висотами 100 – 120 м, 

яка представлена лесовою акумулятивно-

денудаційною хвилястою, слаборозчлено-

ваною рівниною. 

У зоні впливу водосховища найакти-

вніший прояв мають: підтоплення, пло-

щинний змив, яружна ерозія, переробка 

берегів, зсуви, просадкові процеси. На да-

ному етапі переробка знаходиться в стадії 

затухання. Активний розмив спостерігаєть-

ся в межах берегів загальною протяжністю 

7 км, а швидкість переробки становить 0,1-

0,7 м/рік. Це пояснюється тим, що Дніпров-

ське водосховище має найдовшу історію 

експлуатації та максимально наблизилось 

до вироблення профілю рівноваги. Найак-

тивніше переробка проявлялася відразу 

після заповнення водосховища, коли протя-

гом 1934– 48 рр. показники лінійної пере-

робки становили 50 – 120 м.  

З підйомом рівня водосховища про-

садкові та зсувні процеси набули небезпеч-

ного та катастрофічного прояву у крупних 

містах регіону – Запоріжжі та Дніпрі, де 

спостерігається руйнування промислових та 

цивільних споруд. Причиною цих проявів є 

техногенне підтоплення, перенасичення 

порід на схилах водою та втрата ними стій-

кого, зв’язаного стану. Тільки у межах 

м.  Дніпро виділено 133 зсувні ділянки та 

близько 100 споруд з ознаками деформацій. 

У зсувонебезпечних зонах розташовано 

понад 500 житлових будинків і близько 50 

промислових підприємств [8]. Активні зсу-

вні процеси на узбережжі Дніпровського 

водосховища зафіксовані на ділянці берего-

вого схилу між сс.Круглик і Грушівка Віль-

нянського району. 

Широкому розвитку процесів лінійної 

і площинної ерозії сприяють значні потуж-

ності (до 30 м) лесових відкладів, що заля-

гають вище базису ерозії і легко розмива-

ються. Зсувні форми часто приуроченні до 

яружно–балкової мережі. Широкий розви-

ток лесових порід сприяє активному прояву 

і просадкових явищ. Переважають западини 

розміром 25-100 м, рідше до 500 м у діаме-

трі. Щільність розповсюдження, в залежно-

сті від розчленування поверхні, становить 

від 20 до 60 западин на 1 км
2
. 

Каховське водосховище знаходиться в 

межах контакту Придніпровської височини 

та Причорноморської низовини, на межі 

зчленування УЩ та Північного крила Пів-

денноукраїнської монокліналі. Територія 

правобережжя, в межах височини, характе-

ризується стрімкими схилами, має розгалу-

жену річкову мережу, що надає тут рельєфу 

горбистого вигляду. За геоморфологічним 

районуванням ця територія знаходиться в 

межах акумулятивно-денудаційної хвиляс-

тої, розчленованої рівнини. Рельєф Причо-

рноморської низовини в зоні водосховища 

набуває специфічних рис – хвилястого ви-

гляду, за рахунок інтенсивного розвитку 

яружної ерозії. Ширина цієї смуги в зоні 

водосховища змінюється від 10 до 15 км. 

На півдні вона переходить у алювіальну 

(давньотерасову) пласку, слабкорозчлено-

вану Причорноморську низовину з відміт-

ками поверхні 50 – 75 м. 

Зі створенням Каховського водосхо-

вища відбулись активізація старих задерно-

ваних зсувів (сс. Ушкалка, Скельки) та ви-

никнення нових форм (сс. Михайлівка, Ка-
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рай-Дубіна, Яковлево). Зсуви фронтального 

типу з середньою протяжністю 30 – 200 м, 

інколи 250 – 750 м (Вищетарасівські зсуви) 

подекуди утворюють парагенези з яружною 

ерозією. 

На сучасному етапі активний прояв 

зсувів спостерігається на північному узбе-

режжі Каховського водосховища, у районі 

сс. Придніпровське, Новокиївка, Балка, 

Маячка, Добра Надія, Капулівка та Покров-

ське. Тут поширені значні фронтальні зсуви 

довжиною до 175 м, складної будови з чи-

сельними сходами. Зсувна активність тісно 

пов'язана з абразійною діяльністю Каховсь-

кого водосховища. Абразійні береги за-

ймають приблизно 400 км берегової лінії 

водосховища, ерозійні близько 30 км, нейт-

ральні близько 310 км [3]. Таким чином, 

ключову роль у переформуванні берегів 

відіграла абразія. У перші роки після ство-

рення водосховища ширина зони переробки 

берегів становила до 90 м, за 10 років екс-

плуатації максимальні показники переробки 

склали 140 м. Переробкою берегів уражено 

майже 200 км схилів Каховського водосхо-

вища (87%). Лівий схил водосховища, де 

активність процесів переробки вища, зазнає 

переробки на ділянці довжиною 99 км. 

Правий схил на ділянці довжиною 101 км 

руйнується менш активно. Загалом швид-

кість переробки не перевищує 0,3 м/рік, але 

на окремих ділянках, особливо в районах 

розвитку зсувів, деформовані породи роз-

миваються з більшою швидкістю (від 0,3 до 

0,5 м/рік). Такі ділянки, зафіксовані на пра-

вому схилі водосховища, мають довжину 

близько 8,4 км. Моніторингові спостере-

ження останніх років показали, що переро-

бкою було захоплено 6470,0 м
2
 схилів Ка-

ховського водосховища (6355,3 м
2
 на ліво-

бережжі і 114,7 м
2
 – на правобережжі) [5]. 

Створення Каховського водосховища 

спричинило розвиток тріщин та подальших 

деформацій споруд на значній відстані. Це 

відбувається внаслідок підпору та подаль-

шого підвищення рівня ґрунтових вод, що 

призводить до зволоження лесових порід та 

втрати ними стійкості. Інтенсивність розви-

тку просадкових явищ знаходиться в прямій 

залежності від темпів та масштабів підви-

щення рівня ґрунтових вод в породах з різ-

ною водопроникністю. Так, якщо лесові 

породи підстиляють мало водопроникні 

алювіальні чи делювіальні суглинки, то 

відстані на які поширюються великі тріщи-

ни вимірюються першими сотнями метрів. 

У вапняках, в зоні впливу Каховського во-

досховища, підпір розповсюдився на відс-

тань у 10–15 км. Руйнівні наслідки просад-

кових явищ спостерігаються в сс.  Дудчани, 

Олексіївка, Капулівка, Покровське, Мілове, 

Нікольське, Лапинка, Каїри та у м.Нікополь 

[1]. Зона розвитку просадкових деформацій 

на лесових схилах захоплює значну терито-

рію, яка в 10 разів перевищує зону багато-

річної переробки берегів. 

Масштаби та інтенсивність прояву 

просадкових явищ залежать насамперед від: 

просадкових властивостей порід в зоні під-

пору; висоти підйому рівня ґрунтових вод 

внаслідок підпору; віддаленості від водос-

ховища та його рівневого режиму. 

Впливи, що збільшують гідравлічні 

градієнти і водообмін в товщі порід, поси-

люють перенос осадів і викликають утво-

рення провалів. Збільшення обсягу живлен-

ня (інфільтрація) та водовідбір призводять 

до посилення карстових процесів. У межах 

української частини басейну Дніпра знахо-

диться 12 з 55 карстових районів України 

[1]. Найбільшою закарстованістю виділя-

ється район Каховського гідровузла [9]. 

Карст відкритого типу виявлений лише на 

узбережжі Каховського водосховища та 

схилах річкових долин, де він розвивається 

у вапняках сармату. Карстопрояви предста-

влені нішами, кавернами, невеликими по-

рожнинами. Уздовж узбережжя Каховсько-

го водосховища зафіксовано 94 поверхневі 

карстопрояви [5].  

Замочування лесовидних суглинків та 

супісків внаслідок підтоплення та абразії, з 

подальшим розвитком зсувних процесів, є 

основним фактором переформування бере-

гів Каховського водосховища.  

Висновки 

Каскад Дніпровських водосховищ ро-

зміщується в межах трьох природних (фізи-

ко-географічних) зон; геологічних структур 

УЩ, ДДЗ та Південноукраїнської моноклі-

налі, яким у рельєфі відповідають Придніп-

ровська височина, Придніпровська низови-

на та Причорноморська низовина. Ці тери-

торії, що мали різну історію розвитку про-

тягом неотектонічного етапу та суттєво 

відрізнялися за показниками сумарних амп-

літуд неотектонічних рухів і умовами оса-

донакопичення, на сучасному етапі мають 
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істотні відмінності у: закономірностях про-

яву (спектр та інтенсивність) екзогенних 

процесів; генетичних типах форм рельєфу з 

відмінними морфолого-морфометричними 

характеристиками; особливостях літологіч-

ної будови; гідрологічних та гідрогеологіч-

них умовах територій. Дніпровський каскад 

водосховищ виступив потужним техноген-

ним фактором, внаслідок впливу якого від-

булися зміни в інтенсивності прояву зона-

льних рельєфоутворювальних процесів та 

обумовив значну трансформацію рельєфу в 

зоні впливу водосховищ.  

Зі створенням водосховищ пов’язані 

різкі зміни морфометричних та морфологі-

чних характеристик існуючого рельєфу; 

розширення спектру екзогенних процесів та 

підвищення інтенсивності їх прояву; зміни 

гідрогеологічних умов регіону. Після запо-

внення водосховищ, із розвитком масштаб-

них проявів переробки берегів, зсувів, під-

топлення, заболочування, виникла потреба 

у створенні широкої мережі захисних спо-

руд. За короткий проміжок часу природні 

системи долини Дніпра зазнали кардиналь-

них змін, на які в природних умовах потрі-

бні були би цілі епохи. Втручання людини в 

природній хід процесів, регулювання і під-

тримка нової природно-техногенної систе-

ми у долині Дніпра, позбавили її природніх 

механізмів саморегуляції, визначило фор-

мування нових техногенних та техногенно-

природних геоморфосистем і природно-

антропогенних процесів.  
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